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X III X 

S C :KZ B JEIN JD X 
O C CJLSZO . .■ 

CJLVSA: 



I^rodiit nuper Genuae Typis Joannis Baptiflae 
Caffarelli Itespovjio Epifiolaris • De Vinculo Ma^ 
trmonii , antc Jiaptismum tntti^ etiam pojl alterius 
Conjugis JBaptismumjomnino indijfblubili^ad Theo^ 
logum sententiae contrariae Ajfertotem : in eaque 
Cl. ejtts Scriptor omni eloquentiae vl, qua sane 
ille pollet iingulari , vel ab ipso ejus Epiilolae 
initio subruere aggreflus eft praecipuum funda^ 
mentum, cui innituntur contraris sentetitiae Pa* 
troni \ et in quo , ut ipse fatetur diserte , totus 
ferme versatur prsefentis difiicultati^ cardo . Por- 
ro fundamentum hoc fumitur praecipue ex Ep. l. ad 
Corinth. Cap. 7. , ubi Apoftolus de his Infideli- 

a % 
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bus conjugatis loquens , quoram alter ad fidem 
Catholicam converfiis eft; alter vero in infide- 
litate tenaciter perseverat^ nec fine Creatoris in- 
|uria cum illo commorari vult ; fed potius ab eo 
discedere ; ita iiabet : Si infidelis difcedit j disce-- 
dat ( Fidelis ) ; non emm fervituii fubjeclus est 
Frater j aut Soror in hujusmodi : in pace autem 
( five ad pacem, ut exponunt Interpretes ) vo- 
cavit Nos Deusi Qu» quidem verba fic intelli- 
gi volunt Laudati Scriptoris Adverfarii , ut in 
eisdem facultatem fecerit Paulus Infideli Conver- 
so Aon tantum difcedendi a cohabitatione Tori : 
verum etiam a Yinculo Matrimoniali » ut propce- 
rea ipfi Infideli liceat in ejusmodi circumflantiis 
ad fecundas nuptia^ tranfire . Contra vero sentit 

« 

CI. Scriptor, quem fuperius laudavimus ; fiqui- 
dem exiftimat iUe Apoflolum eo in loco Infideli 
Converso indulgerCt non .quidem, ut a vinculo 
Matrimoniali difqedat; fed a Tori cohabitatione 
dumtaxat; hsec enim fola eft, nec vero alia es- 
se potefl fervitus illa , a qua ApoAolus liberum 
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proitunciat infidelem converfum . Vcrum hxc jdo- 
£lrina , quam multis exornat l^criptor illc ( ne 

* • « ■ 

quid amplius dicam ) falsa omnino eft,et a tc- 
ritate penitus aliena • Quod ut ego demonflrem t 
inde coatinuo, ac iine verborum ambagibus ad- 
verfus illam argumentandi ducam initium , unde 
ipfe oppugnare aggrefius eft advers» fententias 
fundamcnta • 




• • • « 
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X vix 

FRIMUM ITAQUE ARQUMENTUM 

ITA HABET.' 



X lultts I. ad Corinth* cap. 7. diserte ilocets 
Christianos TjrroneSt t Consorte infideli odio 
Religionis desertos t ac male habitos , liberos es- 
se a servitute : hasc sunt ejus verba : Si infidelis 
discedit ; discedat ( Fidelis ) ; non entm servituti 
subjecius est Frater ^ aut Soror in hujusmodi etc. 
At Paulus per discessum a servitutc , quem eo 
in loco^ ac circttmstantiis Christianis Tyronibus 
indulsit , non intellexit modo separationem To- 
rif ac Convi£lus; sed et vinculi Matrimonialis 
dissolutionem ; quinimo hoc secundum pr» illo 
primo iniellexit : Videlicet per discessum a jer- 
vitute , absolute , et sine restriclione dicla , in* 
tellexit discessum ab omni eo , quod in conjugio 
▼eram rationem , seu speciem servitutis habet : 
hanc atttem speciem) et rationem servitutis non 
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habet damtaxat Aecessitas Torii et co&vtauftK 
uc fnistra contendit Adversarius « verum etiam • 
et prsecipue quidem Vinculi Matrimonialis nexus » 
hujus enim vi it^ sunt Conjuges inter se 
adstridi,. ut nequeant ab eodem pro arbitratu 
suo dissolvi f neque ad ali^s nuptias pertranfire : 
ia quo sane apertissima est servitutis species : 
xiec vero qualiscumque ; sed quae natur» Matri- 
monii respondet^ ex se scilicet perpetua^et inab« 
dicabiiis , ut Apost. a. Corinth« cap. 5. v* 14. 
dixerit : Matrimonium quoddam esse jugum ; ct 
Chrysostomus de Virginitate n. a^Qi Omnium dur 
rissimam servitutem servire eos j qui Conjugii ne^ 
xibus vincH sunt . Insuper vi nexus Matrimonia- 
lis Corpus Uxoris sub' viri potestate est ; ac vi- 
cissim Corpus viri sub potestate est Uxoris: Quis 
autem in mutua hac Uxoris, ac Viri subje£lione 
aperte non videat servitutem quamdam tum Yiri 
comparate ad Uxorcm , tum Uxoris compa- 
rate ad Virum ? Denique vox iila scrvitus qu-i 
utitur Apostolus ad denotandam servitutem , 
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a qua ipse immtinem - pronunciat tnfidelem 
conjugaram « recens Conversam ; npzn ttt utrik 

» 

nscpie iUtus ^erritntis significanda ; sttntis - sei- 
licet et In nexu conjitgalii et in necessitate To» 
ri , atque convidus : nec vero aliunde est aliqua 
ratio f cur ad unam illarum sigoificandam restrin- 
gatur , potius quam ad alteram ; cum eadem 
Vox a Paulo generaliter, et absque Umitatione 
expressa sit : Vtramque igitur servitutem vox iUft 
litteraliter significabit; ut' qUi tam ad singularem 
aliqaam iilarnm servitutem sigmficandam > re* 
stringat, alia penicus exclusa, a litterali ejusdem 
vocis sensu procui abscedat. Hsec sane mihi gra* 
vissima sunt , ac ferme invidlc demonstrativa • 
Ad alia igitur veniamus* • - 

• * • • • ► t 

1* * 

SECUNDUM ARG^JMENTUM. - 



I 




nnocentius , IIL cap. Quanto de Divortiis ^ nh 
dum prsdi^lum Pauli testimommn in nostro sen- 



s 
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$u , qucm ottper diximus , exposuit ; sed quod 
iiiagis. est> doariatm • jpsam , a Nobis assertam^ 
«Bsert* 4cclar>7it , ac defiiuvi» ; ■ic < eniiti inquic 
i» loco pracitato Mlter InfUk^m conjugum 
^Kl Ftdem Catboticont eottaertamr j; 4Utiro vet nut" 
lo modo^ vel non sme J)lasphemia dhini NominiT^ 
ei cohabitare voknte : Qui relinquitur ad secunda 
Vota, si voluerit^ transibit ^ etin hoc casu intel* 
ligimus j quod ait Apofiolus. Si infidelis discedit ^ 
discedat X TideiM ) ; non enim Servituti subjeclus 
Hst Frater, Mi Sorar <• hujumodi : quibus in 
verbis Innocemius apertissime o&tendit : Per ifi» 
^cessum a servitute, loqui eQm non de discessu 
a Servitute quavis ; sed de discessu a servitute 
ncxus conjugalis, sine quo discessu Cfa«ntibi» 
cundlis ) Infidelis convcrsus ad secunda Vota 
transire minime posset ; quod tamen ipse Ponti- 
fex Infideli converso permittit in hypotesi pr«- 
sentis Controversis • Porro haec oimnia adeo cer- 
ta sunt, m Sancliez, qui in dirimendis circa 
Matrimoninm qusstionibus |ure"Prineeps ingenii» 
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cc do^lrinas ante alios habendas . est ; dieerenon 
dabitaverit : Assertum ^ a mc stabilitum , sine 
sianifesto erroce in . fide vocari in dabium non 
posse. Scio £go duo hic reponere Adversarium: 
AUcrum est lanocentium lil. nuUam penitus tra- 
ditionem pro ejus declaratione adduxisse ; Hsc 
tamcn responsio futilis plane est t ac nuliius mo* 
menti ; siquidem innumene prope sunt tum 
Pontificum , . tum Conciiiorum definitiones ^ ct 
Cahones ^ pro quibus nuUa omnino ab eisdem ad* 
ducitur traditio : et tamen fides ipsis absque magno 
piaculo negari non potest • £t sane ( ut alia prs- 
termittam ) quid necesse erat 9 cur Innocentius 
III. in re nostra traditionexn. adferret pro ejus 
declaratione , cum pro eadem ipse attulierit Scrl* 
pturas , earumque sensum veluti Pontifex , decla- 
raverit, ac proposuerit Ecclesi8e?.nempe per ver- 
ba illa: £i in hoc sensu inteUigimus^ quod ait 
Apojlolus : Si Infidelis discedit, discedat ( Fidelis); 
non enim servituti subjccius est FratCTy autSoror 
in hujusmodi . An forsan existimandum cfl majo« 
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X XI )(. 



rem deberi tradicioni fidem , quam Scripturi$ $a- 
cris 9 vel tunc etiam cum earum sensus Ecclesis 
judicio Nobis applicatus fuit ? Alcerum , quod 
reponit A4versarius , ita habet ; Innocentium III. 
corruptis Gratiani tabulis , falsisque Testibus fi« 
dem adlilbuisse f atque ab eisdem fuisse dece^ 
ptum. Verum id responsum levissimum est, at" 
que ut ego existimo , Viro thcologo minime di* 
gnum : quin-imo eodem ( si tamcn ipso uti iice« 
ret ) omnes omnino Pontificum definitiones , ac 
Coriciliorunl Canones facillime eludi possent: 
eo scilicet prsstcxtu^ sive colore: quod iidem 
falsis informationibus., mendacibus Conciliariis , 
theologis imperitis ^ -malighisque assentatoribus 
dem adhibuissent , atque ab ipsis fuissent decc- 
pti • Hoc autem responsum quis sequo animo 
fcrat ? 
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X raxis Ecclesis Catholicx hxc est: ut In£d&- 

^ • 

9 Novitii in fide , a Consorte infideli odio Re- 
ligionis deserti , ac male habiti ad secundas Nu- 
ptias admittantur Cscili6et ubi ipsi ea prius pr»* 
stiterint , qus eisdem ab Ecdesia aliunde pne- 
scripta sunt ) Quid igitur ? Reponetur fortasse 
£cciesiam in iiis casibus approbare veluti vali* 
dum Conjugiumt natura sua irritum? Vel potius 
merum concubiuatum, tanquam verum Matrimo* 
nii Sacramentum , ratum habere ? Profedlo si res ita 

* 

se habeat; quonam pa£lo stabit , quod jam diu da- 
mabat Augustinus : Ecclesia Caihplica mulia qui* 
dem tolerat ; sed qum sunt cantra fidem, aut bo^ 

* « 

nos mores , nec tacet^ nec approbiU. Jam ergo 
InfideieSf Novitios in £de, a Consorte infideli 
odio Religionis desertos , ac male habitos ; ad 
secundas Nuptias admitti ab £ccle$ia, id sane 
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certo certius est : quod Ego recentissUnis etiam t 
ac minime dnbii»; nec infrequentibus cxemplts 
probare possem : Satis tamen , superque erit ^ ut 
id evincam; si ca hic produxerot quas Ronra 
hac in re decrevit 9 et in morem Ecclesis indu» 
ci voluit. Itaque rogata circa prssens dubium 
Congregatio Concilii , hoc retulit respousum £pi* 
scopo sciscitanti sub die a3. Januarii i6oa., si^ 
cuti videri potest lib. to. Decretalium Pag. 55^ 
Sacra Cangregatio censuit 9 ita respondendum : 
Minime posse pradi£los , ad veram fidem Conver^ 
sos , accipere alias Fideles Uxores > nisi prius 
constiterit : Utrum primtt ( Uxores ) voluerint 
cum cis permanere j vel non . Quod . si noluerint 
cohabitare j vel si voluerint ^ non tamen absque 
/contumelia Creasoris; Vel ut Conversos ad pec4:a\ 
ium mortalc pertrahtknt^ tunc posse eos alias Fi» 
deles acdpere Uxores . Si cohabitare absque Crea^ 
tofis contumelia velint , et absque eo quod Con^ 
versos ad peccatum mortale pertrahant s quamvis 
veram agnoscete fidem noluerint i non posse Con^ 
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vtrsos alias Fidcks accipere Uxores- Hanc ipsam 
Ecclesiae praxim denuo probavit , Catholicisque 
ad usum proposuit Bencdiclus XIV. In Seledis , 
Constitntione LX. qus incipit Postremo mense 
%. 58. his yerbis : 8i ab Sponsis Christi Fideli^ 
bas sponsa' aut Con]uges ad Lavaerum Sacratis- 
simum offerantur i et Mulier Baptismum respuat ^ 
Matrimonium , in Judaismo contraclum, omnino 
solvitur y teste Apostolo ad Corinth. cap. 7. quct 
quidem Matrimo7in solutio fit , statim ac Judaus j 
Mcclesia gremio admissus ; transit ad altas Nu- 
. ptias, Eandem do£lrinam laudatus Pontifex jam 
diu comprobaverat » comprovavitque deinceps , 
cum jam ad Summi Pontificatus apicem eve^lus, 
cgregium ejus de Synodo Dicecessana opus re- 
cussit : nempe lib. 6. de Synodo num. 3* ubi 
ita loquitur : Certum est Infidelium Conjugium^ 
ex privilegio in fidei favorem a Christo Domiiio 
concesso • et per Jpoitolum Paulum prima ad Co^ 
rinth, cap* 7» promulgato^ dissolvi ; cum ConjU'- 
gunt alter Christianam fidem ampleciitur; renuente 
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mtiero^ in sua infideUtau oMuntol coAaUiare 
cum converso , aut cohabttare qui4em volente; sed 
sine contumelia Creatoris etc. etc. Itaque com 
haec , npn alia « hodie sit , ac olim extiterit uni^ 
versalis Ecdesis praxis» ut In£deles ad Fidq^ 
converti ad secundas nuptias prxdi£lo modo ad- 
snittantur; eademque 2, Sommis Pontificibus ad 
Fidelium usum proposita fuerit; quin-«taam pcae* 
cepta ». ubi aliqui» ejusmodi casus occurrerit; 
profe£lo non apparet , quonam pa^o eadem reji* 
ci, aut reprobari possit, tauquam sans dodrir 
ns, ac bonis moribus contraria : nam ut re£le; 
sapienterque habet Augustinus Epist. LIV. num. 6^ 
Si quid urnversa per orbem frequentat Ecclesia ^ 
quin ita faciendum sit , disputare i insolentissm» 
insania est. 
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QUARTVM ARGUMENTUM 



E 



fcclesia Catholica Fidelibus Conversis ne dum 
permittit ; sed probat etiam , ut iMatrimonium 
cum Fideli contrahanti supersiste adhuc Conju* 
gc Infideli, nt iR soptiSori argumento invi£le 
demonstravimtts . Vel ig^tor Ecelesia iUud Ma- 
trimonium permittit , seu probat Infidelibos Con* 
versis> tanquam certo validum^ vel tanquam 
validum mere probabiiiter , vel denique tanquam 
omnino nuUum \ seu potius cum ejus nullitatis 
cognitione? Si primum ? Res pro Nobis confeAa est , 
nec Adversarius asserere consequenter potest ; 
Matrimonii Vinculum , ante Baptismum initi haan 
Infideli, non dissolvi in casu prmentis contro- 
. versi» : alioquin uno , eodemque temporc^ consi-» 
steret ^ aut couM^teird saltem posset Matrimonium 
cum duabus , quod sane di^u absi^dissimum 
est , ct Evangeiii do£trin£ apertissime adversa- 
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tur . Si seeundum ? hoc* csi i si &odesia'CoTi)ugiitti' 
illud Infidelibus Conversif permittat, ac probet^ 
tanquam merc piob^iHtcr' validum ; tunc sanc 
Ecclesia ipsa Infidelibus iUis permittet ^ ac pro* 
babit, ut Sacramentum Matrimonii in praxi ex-t 
ponant manifesto nulUtatis periculo , et quidem 
contra sua ipslus decreta, ac definitiones: siqui*' 
dem, Matrimonium - quod» est^ ac ceasetut untum 
prpi^abiliter vaUdum , fieri non aliter potesi^ nisi 
cum periculo 'nuUitatis; mera enim: probabUitas 
de Matrimonii , atque gdeo de hujus Sacramenti 
valore , certum UU valorem non tribuit , nec ve- 
rg tribuere potest. Itaque hoc unum hic restat 
Adversario , nempe ut dicat: Matrimonia iUa 
nequo ut ccrto vaUda^ neque ut valida -probabi- 
litcr permitti, aut probari ab Ecclesia « Atqiie id 
profe£lo confcrme omninp est doCbrins, quam 
ipse tuetur ^ub Pag. 66* ejus Epistolaris respon* - 
sionis 9 ubi disertissim&> affirmat • sententiam , ei 
contrariam, probabilem non esse; idque. ab ipso 
demonstrari : quod sane di^lum quam audax, et 

b 
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absotiom sit ; Hmio nQO videt : quia-imo !n nt» 
cessitace )iidiciiitt ierendi de improbabilitate al* 
tenurius .ex iiis opinionibnsv affirmandum potius 
cuivis Cathoiico erat « Adversarii opinionem^ 
ncdum probabilcm ^ non essc ; Scd nc umbram 
qaidcm probabilitati^ habere : £t vero quani 
speciem vcra probalulitatis habere poten opinto 
iila, qpis» prttermissis aliis» contn certam , ac 
indubiitatam £cclesi« praidm ; ab caqne prsescri* 
ptamt probaum , ac prs&ceptam in usum univer* 
salcm Fidelium ; asscrere , ac tueri audct » quod 
huic ipsi probats , prsscript^ > et prxcepts £c* 
clesis praxi advcrsatur ? Sed satis de his : Unum 
tamen hic obtter non possum non admonere Ad« 
yersariom 9 quo ipse cautior deinde fiat sn defi« 
nienda profaobilitate opinionum , earom pneser» 
tim , quas propris sunt c qns quidem ob nimiam ^ 
quam faomines de ipsorum judicio >existimatio« 
x^em iuberc solent; haud inirequcntcr eos iii 
absurdissimos , atquc enormissimos crrores impel* 
lunt.. Inde inquit Paulus Segneri , quem nemo 
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sane negaverit Sapientissimis Theologis in re mo* 
rali adnumerandum fore ; nihil fortasse magis 
^ifEcile , nihil magis arduum , nihil denique ma« 
gis laboriosum in tota , quantum late patettheolo- 
logi^ lAoralis quam definitio judicii de opiniohum 
probabilitate , ejusdemque gradibus : neque id 
proinde fiieri posse, aut debere nisi a do£Us$i- 
mis, ac Summis Viris • Item contra Princi* 
pium , sive rationem certam ( qualis profedlo est 
Universalis Ecclesise praxis, ac sententia de va* 
lore Matrimonii , initi ab Infideli , recens conver- 
sd cum Fideli ( nullam esse posse veram proba- 
bilitatexn ; siquidem vera probabilitas est : judi* 
cium prudens : prudens autem non est , nec ve- 
ro esse potest judicium adversus Principium, seu 
rationem certam • Hsec si Adversarius prse oculis 
habuisset ; numquam > ac nusquam ita libere ef- 
fatum illud pronuntiasset : nempe sententiam » 
quam Ego tucor cum pierisque Catholicis » pro- 
babilem non es^e; suam vertf d> ipso demon- 
strari* Deiiique: si Ecclesia permittit , ae pro* 

b A 
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bac conjugia. illa Infidelibus Conversis tanquam 
invalida, vel potius cum eorum nuUitatis cogni* 
tione ? Dici ab Adversario necesse erit : £ccle* 
siam ipsam Fideles decipere , eisdemque illude- 
re : Uno verbo : ipsis veluti Sacramenta Fidci 
nostrae proponere , ac minij^trare , quas nec , talia 
in se sunt ; nec ab ipsa talia existimantiir: qiue 



sane duo summam irrogant Ecclesias injuriam» 
antolerabilia sunt, quin-etiam ab bomine Catho- 
iico penitus aliena « 



AC ULTIMUM ARGUAIENTUM. 



Xjl quo tempore^ pra&sens hsc quaestio Apo- 
stoli verbis innixa , agitari ccpta cst Theologi 
omnes ex do£hina SS. Patrum , ex Sum. Ponti*- 
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£cuai dcfinitionibusV cx mente denique- SaCFonini 
4nterpretum sententiam nostram unanimi consen- 
au amplexati sunt : nec ullus extitit deinceps 
alicujus saltem nots, ac nominis theologus^ qui 
oppotitum tueretur, ut Gregorius de Valenciat 
yir sane do£li$simus , atquc ,accuratissimus , du- 
centis ab iiinc annis Tom. 4: Tradatu de Mt» 
trimonio disp^ lo. q. pma Puncto 7« diserte di** 
xerit : ,Nequc ullus vel CaiJiolicus , vel Ifereticus 
de hoc dubitat ; videlicet de validitate 
Matrimonii y ab infideli converso initi , cum 
Fideli , supersiite adhuc ejus antiqua Uxore . 
Cujus ^ffati argumentum est etiam, nec quidem 
leve, quod £go ex ipso Adversario deprompsi: 
cum enim ille hoc totum authoritatis pondus ad- 
versus se prsesensisset ; ne forte fateri cogeretur, 
ejus opinionem , utpoce univ^saii theologorum 
sensui contrariam singularem plane fore , neque 
temeritatis notam efiug&re , nullum non lapidem 
movit, xxt consensum hunc universalem ohscura-^ 
ret 1, Inde si quos iHe inter Anti^^os nonnibU 

* 3 



Digiiizea by LiO' 



X XXII x 



ifi speciem dissentientes circa fMr^esens institutum 
repcrit; hbc solo titulo veteres secum ipsis pu« 
gnare absque hssitatione pronunciat ^ neque 
propterea illos in re nostra universali consensio* 
ne unum « idemque sensisse : in quo sane ipse 
inmane quantum deceptus est: tum qut« ets| 
iion«nemo a csteris omnibus dissentiat; non id 
universalem theologorum consensum tollit; alio» 
quin nihil prorsus nobis ex unanimi illorum con« 
sensione conilare umquam posset : Siquidem ni- 
hil adeo certum inter homines est, a quo unus 
aliquis ob ejus ingenii aut tarditatem, aut impe-» 
ritiam , aut arrogantiam , . aut temeritatem , aut 
nimiam sui confidentiam , aut tandem ob novi«> 
utis desiderium ab aliis non discrepet : tum etiam 
quia si res attente introspiciatur , nunquam , ac 
nusquam dubitarunt Veteres in re nostra quoad 
substantiam; sed quoad circumstanti^s dumtaxat, 
quarum multss in controversia olim fuerunt; ho- 
dieque etiam sunt . Quod vero ad rei substan- 
tiam attinet, oames omnino semper , ac ubique 
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uno ore locttti faerunt : qjat de re indubitatam 
Nobis fidcm faciunt incorruptissimi veritatis te^^ 

• • • • • 

$tes t atque occulatissimi totius Antiquitatis inda* 
gatores D. Thomas» Suarez, Cajetanus, Alapide^ Va* 
lentiaj Beliarminus , Vazquez , Basilius PoncittS« 
Sancbcz. Gotti, Benedidus XIV. etc. etc. etc. 

quorum authoritas ^ eruditio , ac judicii maturi- 

' ... 

tas adeo usque supereminent Scriptores, a qui'> 
bus Adversarius su» Epistolaris responsionis do* 
£trinas hausit; quantum lenta soUnt inter VibuT'' 
fia Cupressi • Porro Scriptores , a quibus Adver- 
sarius do£lrinas hausit, suppressis siudio^ ac data 
opera eorundem nominibus;» ne quis ipsorum £- 
pistolaris su£ Responsionis gloriolam ( si quae 
illa est ) e manibus prsriperet ; hi certissime , 
nou alii ffierunt quam Klabfel , Gervasi , Rosbek, 
Riegger^ Eybel^ ac Petrus Tamburini; quorum 
sane Scriptorum qusnam ratio habenda sit in 
Dogmaticis, si quis scire desideret; inde poterit 
facillime intelligere , quod plurium illorum Scri* 
pta , auc ex toto » aut magna salcem ex parte 

b 4 
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» I ' • 

, . . : » 

a Suprema Rotnana Sede, ac Regnante Pontifice 
proscripta fuerint : aliorum vero non nisi novi- 
tates sapiantt inter Etherodoxos communes: quas 
Eybel praecipue ad usum suorum gregalium ma« 
gna copia expressit cx Magdeburgensibus , Ge« 
iievinis , Viuembergensibus t aliisque hujus fur« 
furis , atque farinx Scriptoribus \ additis e pro- 
pio penu innumeris calumniis adversus Ecclesiam 
Catholicam s3 At reponit Adversarius : Gerva* 

* 

sium paulo antea laudatum , ex testimonio Pauli 
Sarpii in ejus Trid. historia aiHrmare : Petrum 
Soto, et similicer (layetanum pro sententia, nu* 
hi contraria , stctisse • Sed malx causs pejus pa- 
trociniu'n ; Quis enim Sarpianis illius Ilistoriae 
narrationibus fidem adhibeat ? Certe Petrus Soto 
in libro , quem apellavit De Instuutione Sacer- 
dotum 9 disertissime tenet communissimam sen- 
tentiam, quam Ego tueor: ec similiter Cajetanus 
in primam ad Corinth. cap. 7* : atque ea quidem 
ratione , quod hsec sententia , ut ipse diserte in- 
quit , antiquo JScclesia iisu recepta sit : et is tex- 
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tm Si Infidelis discedity discedat ( Fidelis eum 
sensum patiaturx quo nempe significatur disces* 
$tt$\ non tantum a Toro ; sed etiam z vxnculo 
conjugali » Sed neque his quiescit adhuc Adver* 
sarius: nam cum in Regia Galliarum Urbcy in- 
quit, paucis ab hinc annis do£lus c Sorbons 
Collegio theologus, singulari edita Dissertatione » 
sententiam , mihi contrariam , in lucem revocas-* 
set , nemo unus e Regni illius Episcopis in eam 
insurrexit . Unde , ut ipse sibi fingit , omnes il- 
lius temporis Episcopi eandem sententiam in Gal-^ 
* liis amplexati sunt • At nihii proficit Adversarius 
hac responsione , quss in prsindicata Dissertatio* 
ne nititur , ac silentio , quod ad ipsius evulga- 
tionem servarunt Galiiarum Praesules ; Tum quia 
Dissertatio illa ex qua una errorem prsesen-* 
tem hauserunt , qui contra Ecclesiie do£lrinam ^ ^ 
et praxim pugnant ) ut in Romano librorum 
prohibitorum , Indice apparet, ex Sacne Congre- 
gationis Decreto proscripta fuit 6. Septemb. 1759« 
Tum quia cadcm plane discurrendi forma addu- 
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cere ejtikfti ' pro se potuisset Adversarins Episco^ 
pos » .Theologos^ ac Caocnistas onuies totius uni* 
versalis Ecclesis , et quidem eadem de causat ob 
quam GalUarum Episcopos adduxit : cum neque 
illi in eam Dodoris Sor]>onici insurrexerint sen- 
tentiam • Ut ut isiud fueric : £go certe longe 
alicer , atque Adversarius meus hac in re sentio: 
Videlicet laudatos Galliarum Episcopos ad sen«- 
tentiam illam , denuo a Dodtore Sorbonico revo- 
catam , omnino tacuisse, non quidem quod ti^ 
dem omnes assentirentur ( unde enim Adversa* 
rius probare poterit Scriptionem iliam ad eorum 
Frssulum , pra&sertim omnium venisse notitiam?) 
Sed quod iidcm probe existiniaverint « nihil 
omnino damni Gregi suo ex ilia dissertatione 
imminere ; utpote aperte falsa « et contra Ma* 
nifestom totius Ecclesis sensum • Neque novom 
quidem in Ecclesia est , ut ipsa aliquando ad 
erroreSf denuo excitatos^ altunv sileat ; non quod 
eadem eos probet ; sed quod de illorum falsita- 
re satis aliunde constet » neque mali quidpiam 
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ab liidem recenter timert potsit • Hm igitur 
cum ita sint; ab aliis supersedeot qiM faciUimd 
liic , ac nuUo ferme ni^gotio super«addi possent : 
Non enim argumentorum* vis in corum numero, 
sed in ipsorum poadere « atque efficacia po« 
sita est • 

Ne autem quispiam de me conqueratur , 
quasl yero ipse contrarise sententia^ fundaments 
uUro praetermiserim ; ea hic summatim subne£loii 
quibus eadem pnecipue innititur; £t L Paulusl. 
Corinth. cap. 7. versu ^7, generatim docet: AU 
ligatum Uxori non debere, neque adeo posse^ 
soluiionem qusrere vinculi Matrimonialis 9 nam 
illimitate inquit : Alligams es Uxori ? no!i qua^ 
rere solutionem . Peinde sub versu S^. Mulier 
alligata est legi j quanto tempore vir ejus vivit: 
fuod si dormlerit vir - ejus ; liberata est ; cui vult 
nuiati Similem dodrinam tradit Christus Domi^ 
nus Lucas 1 6« versu 1 8. , ubi ita loquitur : Ornnis t 
qui dimiuit Uxorem suam » et aluram ducit \ ma- 
chatur p et qu% dimi$9am a Viro suQ^.dueiti mcs»- 
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ehtttur» Deniqnc ipsc Chriatus Marcl lo. Vcrs; 9^ 
sic babec de Conjugatist Quod Deus eanjunxit i 
kmno non separei « Verum iis $ in quibus Adyer^ 
sarii magaam irimiaciunc« nihil omnino pro sen« 
iencia # milii contraria , conficitur s atque istud 
quidem facile cuivis patebit, si , ut par est ^ ea 
fiac distinAio, quam Paulus facit ^ inter matri- 
moninm Fidelium^ ct Infidelium: de quibus sin^^ 
gulis longe aliier. ipst loquutus esc. Icaque I* 
ad.Corincfa* capc 7* y. ic. loquens Paulur de* 
Mftccimoniis Fidelium, inquic: £ss€ pracepium 
J)omini Uxorem a Vito non discedere i discedentem 
autem dcberc innuptam remanere^ aut Viro suo 
reconciliari • Contra vero sub v« 1 5« loquens de 
Matrimonio Infidelis conversi » cui pacifice coh»» 
bttare recusat. Uxor infidelis « inquit : posit eum 
db ilia discedente, discederer et quidem absolute; 
hoc cst nullo eidem adjunQo vinculo innnptum 
remanendit sicuc id prius adjunxic^ cum de Ma-* 
trimoniis Fidelium loqueretur . Jam igitur Ciiristus* 
ec Apostolus in cicatis cexcibus de solo Matrimo** 
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nio rideUum locuti faerunt; noii vero Infide* 
lium; atque eodem tn sensu intelligendus Chriso- 
stomus cst,cum indicatis pwdiais nuper Scriptu- 
ris» affirmat Uxori in roorie Mariti tantum -, et marito 
in morte tantum Uxoris licere transitum ad sc- 
cundas nuptias , De caetero non contendimus. Nos 
in discessu Infidelis , recenter conversi, ab Uxo- 
re Infideli , eorum separationcm fieri ab homine ; 
sed a Deo; non cnim dissolutio illius Matrimo-; 
nii fit humana . authoritatc ; sed potius divina , 
nempe cx privilcgio Chrisii, id in favorem fidei 
concedcntis , ut habetur ,ex Apostolo , ita; 
ct non aliter intelleao ab Ecclesia . ;=J Minus 
adhuc Nos preniunt, quae hic in nostram scn- 
tentiam congeruntur ex Tertulliano in cam Chri- 
sti sententiam Quod Deus conjunxit; homo non 
sepatet : qu« quidcm vcrba ipse sic interpreta^ 
tari solus ille separabit^ qui et conjunxit : sepa-. 
rabit autem non per duritiam repudii , quam expro'- 
brat , et compcscit ; Sed per debimn monu : si- 
quidem in his Xcrtullianus , aut loquutus solum 
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fuit 4t Cdnjugatis Fidelibus, ai^t humatiittts de* 
cepms tst. Verain nuUibi do^jet Scriptura Sa* 
erat replicat TertuUianus ^ imo neque Scriptor 
uUus probat» .fidei ha£tenus ostendit« Neopliitis 
Christians ReUgionis, concessum fuisse privUe- 
ffiV^m^ quod Nos contendimus : quin imo Vete* 
res Christiani, inquit ( disccdente conjuge infi- 
4tli ) a nuptiis cum aUo celebrandis semper ab- 
horruerant : nee Ibrte. aliquod ejusmodi exem* 
Slum in tota retro antiquitate christaana reperie* 
;tur • U«c vero quai isthic objiciuntur « quoad 
duo priora capita, falsa omnino sunt: tum quia 
Apostolus Canonice scribenst apertissime Nos dc 
iUo Neophicorum privUcgio cdocuit » quod dein- 
ceps declaratum^ac definitum fuit ablnnocentioIII; 
cxpressum a Romanis Congregatiooibus^ac denique 
«niversalis Ecclesis praxi probatum ^ et eanoniza* 
ciun T|im . quia Thomas « Suarez, Cajetanus t 
Alapidjs, Valencia^ Bellarminus ^ Vazquez.^ Ponciust 
Sanchez, Gottif Benedl^tus XIV. etc. etc. etc. pro* 
hatissims fidci Scriptorcs fuerant ^ et tamcn affir- 



Digitized by 



x: XXXIX 



mant Udem « illud Ncophitorum privilegium esst 
certum^certissimum , indubitatum , neque salva fidc 
ncgari id posse . Qupad reliqua autem, quxadhu* 
jus argumenti calcem «uper adduntur: Veterct 
pc Christianos^, ( dtsccdeAte Conjuge infideli ) t 
nuptiis ciini nlio celebrandis ^ semper abhorraisscLs 
istud quidem fuit verissimum, donec in antiqua £0« 
clesia mos ilie « et consuetudo viguit^ ut Infideies« 
recens conversit priores Conjuges retinerent ob 
spem de ipsarum rescipiscentia ^ et conversione ad 
fidem , quod sane ita usu fiebat in Ecclesia ante 
l^ertulliani tempdra: Atpost Tertulliammi;id (quod 
profcAo ad disciplinam dumtaxait , i|on ad dogma 
spedabat ) tantisper Tariari aBptum est : cum oiim 
experimento fuisset compertum, cchabitationem 
Conjugis Infidelis cum Fideli, non alium frequen^ 
ter habere^ atque assequi fruAum, prster subver* 
sionem recens conversi; aequum existimavit Ecclesia 
ipsa, m Novitii tn fide Infideles Conjuges a se de- 
pellercnt j ab cis disccdcrent simpliciter, nt schote 
loquuntur / uqiie reassumpto usu juris , quod hac^ 



Digitized by Google 



X xxxii )C 

tcnus habueratit ( quamvis Ecclesis legibus liga* 
tum^ ac impeditum ) ad secundas nuptias libere, ac 
pro arbitrato suo transirentrquod %dAt ita re, ct 
fa£lo ab eo tempore peradhun est ^ ut propterea Csb^ . 
jctanus in primam ad Corinth. Cap. ^.sentemiam , 
quam .ego tueor, amplexatus sitearatione^ut ipse 
disenc inquit : Quod antiquo EcQlesia usu recepta sit. 
Ut vero hsec, qu» ad variationem disciplins £ccle« 
siastics spectant in re nostra, magis patefiant; non- 
nulla hic ^ummatim adjiciam quae fusius narrantur 
a gravissimis I>>£toribus ; e quibus Basilius Foncius 
de Matrimonio iib. 7. cap. 48. ita habet : Primis 
Ecclesis temporibus cohabitatio Fidelis cum Infide- 
li non solum fuit licita \ sed etiam prscepta : sic 
Tertuilianus ssculo II. ^ ct III. libro ad Uxorem • 

Saeculo IV. id ipsum tenucrunt aliqui Ecclcsix 
PP. illi Apostolico textui inixi : Ego dico , non Do^ 
ninus : Si quis Frater Uxorem habet Infidelem ^ et 
hac consentU habitare cum illo; non dimittat Ulam : 
quibus verbis Paulus promulgavit legemt non qui* 
dem Divinam i sed mere Ecclesiasticam , ideoque 
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inquit ipse : Ego.dico^ non Dominus legem mi 
quam Ecclenastiam 9 ab Apostolis constitutam ; 
ct pro opportunitate^temporis servandam. 

Ssculo V. optio data fuit a Patribus Affirica* 
nis, quos inter erat Augustinus, ut Conjux Fi- 
dclis cohabitaret, si vellet ; vel non cohabitaret 
cum Conjuge infideli , ut plane constac ex Jure 
Canonico causa aS. q. i, 

Ssculo VIL id ipsum tenente%i,Patres Hispa- 
ni, et Galli in magna Synodo Toletana IV. 
Can. , ct ,63. lege sanxerunt : ut lud^utt 
ad Fidem conversus \ a Conjuge Infideli separa* 
retur ob periculum, quod in ea cohabitatione 
depraehenderant • 

Sieculo XHI/ ita scribebat D. Thoma^ in 
Distin6i:. 89. s Pdn passu ambulant nunc ntri* 
que, scilicet Gentiles, et Xudai, quia utrique 
obstinati sunt v et ideo nisi Uxor Infidelis con- 
verti yelit ; non permittitur ei cohabitare , sive 
sit Gentilis , sive sit .Judsus. 

Sseculo XYI. Gregorius filll* dispensavit circa 
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«lattitionem , faciendkm Conjugl InfideU, si pro- 
pter dSsttntitm HKmeri tum posset • Ponclu^ 
teealo tQteM cnrrente ^Benedidlus XIV. Coh* 
ttfit^'/i« SupftiM y statnit ut Con|ux Fideiis te- 
neator quidem admonere Iniidelem:' mim velit 
eohahitare absque cbntumelia Creatoris : et sine 
Uta admanitionc Fidclis non potcst ad secunda 

# 

Vota transire . , • . > • 

Jam hic mihi animus! erat dissertationis mes 
fihem facien^ r Unum tamen prseterirt tacitus 
nuUo modo - possum , qiiod inemoria ex<iiderat * 
celebre^ scilicet Effatum Syhodi Meldensls'^^ quo 
postea usui cst Innocentius III. in Cap. 8.' De 
Divortiis : Crimina in Baptismo solvuntur i nori 
Conjugia • Sed ut verum fatear t EfTatum hoC tn- 
ta£tam relinquit prsesentis Controversiai difficuha^ 
tem: quippe Conjugium, in infidelitate contra- 
Aiim^ hon solvlturin Bapttsma ipso, neque per 
fiaptismum Infidelis Conversi ; Sed cum post 
Baptismum receptum ( recusante Infideli Uxore 
cum illo cohabitare pacifice ) ipse deinde matri- 
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monium contrahit cum FideU : eo fcre modo ; 
quo Matrimonium Raram Fideliom solvitur per 
ipsam ipsissimam Professionem Religiosam» ( quie 
Matrimonium quoddam spirituale est ) non vero 



antca pcr aliquem cx a£Ubus « qui cam prscc* 
duot • Sic istud discrtc dcclaravit tum Congrcga« 
tio Goncilii ; tum Bcnedi£ttts XIV. ut constat ex 
3. Argumento : ubi laudatos I^ontifek ita loque* 
batur": Matrimnn solutio p ^ stanm cc Judmm ^ 
JScclesim gremio aimissus^ tmm^ 4itf oRas: Nuptias • 
Haec pro re nostra plusquam satis; cstera, qu« 
adncdU Iiic fusius posscntf in supcrioribus con* 
tineri planc videntur . Itaque ne cui vidcar 
aAum agerc , ab cis sujpcrsedco i, fincmquc scri* 
bendi facio. 




Digitized by Google 



I 

A I 



'k 



x 



Die 8. Martji J792. 
JMPRIMATUR 

» 

Tr. F. Rubini Provicarius S. OJf. Ferrarict. 
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Die 18. i|fa;i 1792. . 

IMPRIMATUR 

Prctpofitus Prampolini Provicarius Gefilis ; 
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/.V. 4. V....^^ , 
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